Breves comentarios sobre a Lei 11.705/jun/2008

A Lei 11.705, de 19 de junho de , deu nova redacgdo ao caput do art. 306 do Codigo
de Transito Brasileiro. O legislador passou a entender que conduzir veiculo na via publica nas
condi¢des do art. 306, caput, do Codigo de Transito Brasileiro, é conduta que, por si,
independentemente de qualquer outro acontecimento, gera perigo suficiente ao bem juridico
tutelado, de molde a justificar a imposicéo de pena criminal.

O art. 165 do CTB também foi modificado, ressaltando principalmente as penas
cominadas neste. O art. 291 sofreu alteracdo com a nova Lei no que concerne ao paragrafo unico
(excluido) e aos 8s 1° e 2° que foram incluidos. O art. 277 também fora modificado, este ainda,
com questiondaveis suspeitas de inconstitucionalidades.

Tais mudancas, como € 6bvio, produziram seus reflexos no tipo penal previsto no
artigo 306 do Cddigo (embriaguez ao volante), sobre a discussdo que ocorria quanto a
concentragcdo minima exigida para se tipificar ou ndo a conduta daquele condutor surpreendido
dirigindo veiculo automotor, na via publica, sob a influéncia de &lcool ou substancia de efeitos
anélogos, desde que expondo a dano potencial a incolumidade de outrem. A partir de entdo,
bastava estar sob tal influéncia e expondo a dano potencial a seguranca viaria para que tivesse sua
conduta tipificada nesse artigo.

Dessa forma, aquele condutor que eventualmente se recusasse a fornecer material
sanguineo para exame quimico toxicoldgico (dosagem alcoolica) poderia ser submetido a exame
clinico de constatacdo de embriaguez, oportunidade em que o medico perito constataria, ou ndo, se
tal condutor estava sob a influéncia de alcool ou substancia de efeitos analogos, permitindo a
consequente reprimenda penal. Ndo havia o que se falar em concentracdo minima de &lcool no
sangue. Caracterizando assim, o crime de perigo presumido.

Pois bem. A lei 11.705, de 19 de junho de 2008, modificou radicalmente tais
disciplinas, revogando expressamente o inciso V do pardgrafo Unico do art. 302 do CTB, bem
como deu nova redacao ao artigo 306 daquele diploma, passando a exigir a concentra¢do de alcool
por litro de sangue igual ou superior a 6 (seis) decigramas, para que alguém seja responsabilizado
pelo crime ali previsto, permitindo, por outro lado, que esteja apenas sob a influéncia de qualquer
outra substancia psicoativa (que ndo o alcool) e que determine dependéncia para essa mesma
responsabilizagéo.

Manteve-se, todavia, no artigo 165 do CTB, a exigéncia de dirigir apenas sob a
influéncia de alcool para eventual responsabilidade administrativa, cuja conduta transformou o
crime de transito de lesdo corporal culposa, que era de acdo publica condicionada, para acédo
publica incondicionada, mantendo-se a mesma pena que ja era cominada a esse tipo penal, qual
seja, detencdo, de seis meses a dois anos e suspensdo ou proibicdo de se obter a permissdo ou a
habilitacdo para dirigir veiculo automotor.

De fato, esse crime é de menor potencial ofensivo, estando sob a égide da Lei
9099/95, portanto. Contudo, por disposic¢ao expressa da nova Lei 11.705/08, que deu nova redacdo
ao § 1° do art. 291 do CTB, a ele ndo mais se aplica os artigos 74, 76 e 88 da Lei dos Juizados
quando o agente estiver sob a influéncia de alcool ou qualquer outra substancia psicoativa (que
ndo o alcool) que determine dependéncia. Ora, era o artigo 88 que exigia tal condicdo de
procedibilidade para as lesGes corporais dolosas leves e as lesdes culposas.

Em outras palavras: embora se mantendo a mesma pena cominada anteriormente
para o crime de lesdo corporal culposa ao volante, objetivamente considerado como de menor
potencial ofensivo e, ipso facto, sob a égide da Lei dos Juizados, por expressa determinacdo da
novel Lei 11.705/08, fica vedada a transacdo penal, a composicao civil e a representacdo quando o



agente estiver sob a influéncia de alcool ou de qualquer outra substancia psicoativa (que nédo o
alcool) que determine dependéncia, dentre outras situagdes elencadas na nova redacéo dos incisos
Il e Il do art. 291 do CTB. A constitucionalidade desse dispositivo, por conseguinte, &, no
minimo, duvidosa.

E ndo é s6. Nas hipoteses previstas no 8 1° desse artigo, devera ser instaurado
inquérito policial para a investigacdo da infracdo penal e ndo mais sera lavrado o Termo
Circunstanciado de Ocorréncia previsto na Lei dos Juizados.

Nesse sentido, pergunta-se: 1. Cabe agora lavratura de auto de prisdo em
flagrante em desfavor de quem for surpreendido dirigindo nessas condigdes? 2. Caso 0
agente ndo pague a fianca estipulada, podera ser preso e recolhido ao carcere?

1. Sim, porque na disciplina anterior a situacdo de dirigir sob a influéncia de alcool
era causa de aumento de pena e que alterava a pena maxima cominada de dois anos para dois anos
e oito meses, 0 que, por certo, excluia do rol dos crimes de menor ofensivo tal conduta,
permitindo-se as consequiéncias penais e processuais pertinentes, inclusive a prisdo em flagrante e
liberdade provisoria mediante fianca.

2. Agora ndo. A Lei 11.705/08 apenas proibe a transacdo penal, a composigéo civil
e a representagdo quando o agente comete leséo corporal culposa no transito sob a influéncia de
alcool, mas as penas cominadas para o artigo 303 continuam intactas e, em tese, deveriam estar
sujeitas a Lei dos Juizados e suas naturais conseqiiéncias.

Trata-se, por 6bvio, de disposicdo flagrantemente inconstitucional na medida em
que veda disposicOes da Lei dos Juizados Criminais para crime de menor potencial ofensivo, cuja
pena méxima cominada, como ja dito, ndo se modificou.

Outro imbroglio que se constata na Lei 11.705/08 e que certamente trara sérios
transtornos ao dia-a-dia dos operadores do Direito é aquele concernente & nova redagdo do artigo
306 do CTB, que passou a exigir a concentracdo de alcool por litro de sangue igual ou superior a
seis (6) decigramas, ou influéncia de qualquer outra substancia psicoativa (que ndo o alcool) que
determine dependéncia, para eventualmente tipificar-se a conduta de quem conduz veiculo
automotor, na via publica, nessas condicdes.

Na verdade, o tipo penal foi dividido em duas partes. A primeira, exigindo-se uma
determinada concentracdo para a conduta de embriaguez ao volante. A segunda, a possibilidade de
estar apenas sob a influéncia de outra substancia psicoativa (que ndo o alcool), desde que
determine dependéncia, para essa tipificacao.

Questiona-se: como fica a situacdo de quem se recusa a se submeter a coleta de
sangue para eventual afericdo dessa concentracdo de alcool em seu sangue?

A disciplina contida no 8§ 3° do art. 277, com a redagdo dada pela novel Lei
11.705/08 ¢, como as alteracdes ja mencionadas, flagrantemente inconstitucional, uma vez que
prevé a mesma punicdo contida no art. 165 do CTB (multa, suspensdo do direito de dirigir por 12
(doze) meses, bem como retengdo do veiculo até a apresentacdo de condutor habilitado e
recolhimento do documento de habilitacdo) para o condutor que se recusar a se submeter a
qualquer dos procedimentos previstos no caput do art. 277 do Cddigo, como, por exemplo, testes
de alcoolemia, exames clinicos etc, olvidando-se que o artigo 5°, inciso LXIII da Constituicao
Federal permite que o cidaddo se recuse a fazer prova contra si mesmo, como corolario do
principio nemo tenetur se detegere.

Outra questdo que também devera ser severamente questionada € aquela referente a
tipificacdo de quem comete homicidio culposo ao volante. Estando apenas sob a influéncia de
alcool de até 6 (seis) decigramas, tal situacdo em nada afetara essa conduta criminosa,
diferentemente do que ocorria anteriormente. Se constatada a existéncia de quantidade igual ou



superior a seis decigramas de alcool em seu sangue, tal condutor devera responder, nessa nova
disciplina, pelos crimes previstos nos artigos 302 e 306, em concurso material, ao passo que antes
dessa mudanca legislativa respondia pelo artigo 302 com causa de aumento de pena, hipdtese que
Ihe era mais vantajosa. A nova disciplina, por obvio, ndo podera retroagir e alcangar condutas
ocorridas antes dessa alteracéo legal.

Ja para aquele que comete lesdo corporal culposa no transito e ndo se provar que
estava com a concentracdo minima de alcool exigida, ndo responderd em concurso material com o
crime do art. 306, pois eventual influéncia alcodlica ao volante de até seis (6) decigramas, servira
tdo somente para impedir a aplicacdo dos artigos 74, 76 e 88 da Lei 9099/95, conforme ja
mencionado.

Recusando-se o condutor a se submeter a coleta de sangue ou ao teste de
bafémetro, para se aferir aquela concentracdo minima exigida agora pelo artigo 306 do
CTB, como fazer essa afericdo mediante o exame clinico de embriaguez, por exemplo? Como
tal exame podera atestar se estava ou ndo com essa concentracdo sanglinea? Restara
impune?

E certo que o paréagrafo Gnico do art. 306, com a redag&o da nova Lei, prevé que o
Poder Executivo Federal estipulard a equivaléncia entre distintos testes de alcoolemia, para efeito
de caracterizagdo do crime tipificado nesse artigo. Contudo, estipular um exame clinico de
embriaguez equivalente e que constate estar o condutor dirigindo com a concentracdo exigida para
esse tipo penal é tarefa que nos parece muito dificil, e que vai permitir inlmeros questionamentos,
enfraquecendo e até mesmo anulando a prova necessaria para a tipificacdo dessa conduta.

Em suma, nosso legislador, no afa de tentar conter os indices alarmantes de mortos
e feridos no transito, produziu um verdadeiro imbroglio juridico, conseguindo tumultuar ainda
mais a redacao dos tipos penais do Codigo de Trénsito Brasileiro.
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